TARTALMI OSSZEFOGLALO

az egyes koltségtéritésekrol szolo 19/2013. (IX. 6.) HM rendelet médositasardl szolo HM

rendelethez

Az egyes koltségteritésekrol szolo 19/2013. (IX. 6.) HM rendelet (a tovabbiakban: R.) a
kovetkezd targykorokben keriil modositéasra:

a)

b)

d)

a szolgalati kikiildetés elrendelésének rugalmasabba tétele: a Magyar Honvédség
tekintetében fenndlld 4altalanos szabalyoktol eltéréen sziikséges a Honvédelmi
Minisztériumban rugalmasabba tenni a szolgalati kikiildetés elrendelésének
szabalyozasat, a jovOben igy a HM 0ndllo szervezeti egységeinek vezetdi lesznek
jogosultak a szolgalati kikiildetés elrendelésére. Emellett a HM-en kiviili honvédelmi
szervezeteknél pedig az dllomanyilletékes parancsnok mellett vagy helyett az altala
kijelolt személy is jogosult lesz szolgalati kikiildetés elrendelésére. A javaslat célja a
szolgalati kikiildetés elrendelésének egyszerisitése, gyorsabba tétele, illetve a
parancsnokok tehermentesitése, ezaltal csokkentve az adminisztrativ terheket,

az dllomadny tagja munkaba jardsi koltségeinek megfizetésére vonatkozo szabdlyozas
pontositasa a szolgadlati autobuszjarat szolgalati feladat ellatasa miatti lekésése esetén:
az R. 15. § (2) bekezdése alapjan nem szamolhatd el munkdaba jardsi koltségtérités
annak, aki munkaba jards jogcimen téritésmentes személyszallitds igénybevételére
jogositd engedéllyel rendelkezik. Ez aldl kivételt képez az R. 15. § (2a) bekezdésében
szereplé azon eset, amikor a jogosult szolgalati, munkakori feladatainak végrehajtasa
miatt igazoltan nem tudta igénybe venni a szoban forgo téritésmentes személyszallitast,
ekkor a koltségei rendkiviili utazasi koltségként szamolhatdak el, ami a koltség 100 %-
os megtéritését jelentette. A moddositas értelmében ilyen esetekben a koltségtérités
mértékét a jovoben nem rendkiviili utazasi koltségként, hanem egységesen, az allomany
tobbi tagjat megilleté, az R. III. Fejezetében meghatdrozott munkdba jarasi
koltségtéritéssel egyezd meértékben (86 %) kell megallapitani,

a katonai szolgalat megkezdésével kapcsolatban biztositott  koltségtéritések
szabalyainak pontositdsa: az R. 16. § (2) bekezdése alapjan a szerzOdéses katondnak
jelentkezOk részére anyagi tdmogatas jar a szolgélati viszony létesitése soran felmeriild
kezdeti utazasi koltségekhez. Tekintettel arra, hogy életszeriien csak a szerzddéses
allomany azon tagjai fogjak igényelni az utazési koltségek elsd honapban torténd
megelblegezését, illetve harom munkanapon beliil torténd kifizetését, akik anyagilag
erre valoban raszorulnak, ezért nem indokolt a jovében a jogosultsagi korbol a korabban
mas allami foglalkoztatasi viszonybol érkezék (honvédelmi alkalmazott,
kormanytisztviseld vagy kozalkalmazott) kizarasa,

a szolgalati kikiildetés sordan a sajat személygépkocsi hasznalatahoz kapcsolodo
karviselési szabalyok pontositasa: az R. 2020. aprilis 1. el6tt olyan szabalyt
tartalmazott, amely szerint a teljes kori CASCO biztositassal nem rendelkezd sajat
személygépkocsi szolgalati kikiildetés céljara nem volt igénybe vehetd. Ezt a
koronavirus-jarvannyal kapcsolatos honvédségi feladatokban sziikséges részvételhez
indokolt volt egy veszélyhelyzet idejére vonatkozé szaballyal kiegésziteni, az R. 40. §-
aban. Késobb, 2020 decemberében az altalanos szabalyok kozott [12. § (2) bekezdés] is
rendezésre kertiltek a szolgalati kikiildetés sordn a sajat személygépkocsi hasznéalatdhoz
kapcsolddo karviselési szabalyok, igy a 40. § tovabbi hatalyban tartdsa nem indokolt,



tovabba a 40. §-ban hivatkozott, a veszélyhelyzet kihirdetésérdl sz616 40/2020. (I11. 11.)
Korm. rendelet sem hatalyos mar,

a szalloként hasznositott szolgalati lakdst igénybe vevo dallomany részére a hazautazasi
koltseégterités igénybevételének biztositasa: egyes alakulatoknal szolgalo tisztek,
altisztek helydrségi szalloféréhelyen torténd elhelyezése kapacitds hidnydban nem
minden esetben biztosithatd, amely probléma megoldasara szalloként hasznalt
szolgalati lakasokban, azok szalloként hasznosithat6 lakasokkd torténd atmindsitésével
keriilnek elhelyezésre (egy lakasban akar 4 f6 is). Az igy elhelyezett katonak részére,
mivel 6k — bar szallo6férdhely hianya kovetkeztében, de a gyakorlatban mégis —
szolgalati lakasban keriilnek elhelyezésre, nem biztositott a hazautazasi koltségtérités
igénybevételének lehetésége az R. 16. § (5) bekezdés b) pont bd) alpontja alapjan. A
16. § 0j (5a) bekezdéssel torténo kiegészitése altal egyértelmiivé valik, hogy a szalloként
hasznositott szolgalati lakast igénybe vevd allomany a hazautazasi koltségtérités
igénybevételére a szalloférOhelyen elhelyezettekkel azonos szabalyok szerinti
mértékben és modon jogosult.



